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From about 1160, Magdeburg Law began to spread orally in northern and central Germany. Around 1160, 
Albrecht the Bear granted the citizens of Stendal privileges according to Magdeburg Law /18/. They were to 
live according to the same legal customs as the people of Magdeburg. In case of disagreement about 
questions of interpretation of the law adopted from Magdeburg, they were to appeal to the Magdeburg 
aldermen. Based on these rights, a town community organized according to Magdeburg Law subsequently 
established itself in Stendal, with a council constitution documented in 1215, the evidence of which thus 
predates Magdeburg itself /19/. 

In 1174, Archbishop Wichmann granted the town of Jüterbog Magdeburg city rights /1/. The city charter 
privilege, which was only granted to Magdeburg by Archbishop Wichmann in 1188, served to simplify legal 
proceedings /4/. The lay judges were originally present as witnesses at legal acts and appear by name in the 
documents. As archiepiscopal ministeriales, they were members of the urban upper class and, in addition 
to their judicial duties, were also responsible for the interests of the citizens. They enjoyed high esteem in 
the city and were among the patricians. The privileges granted to the city of Magdeburg in 1188 by 
Archbishop Wichmann and to the town of Goldberg in 1211 by Duke Henry the Bearded, documented in 
nine paragraphs, included the following:  
“…Cives quoque Magdeburgenses Ovo. Martinus. Reinbertus. Udo . Heinricus. Reinerus. Oruchtlevus. 
Giselbertus. Johannes. Conradus Magister Monete. Walterus et alii multi. Actum Anno Incarnacionis 
Domini MCLXXXVIII….”/4/. The lay judge Johannes, named as a co‐signatory, could have been the knight 
Johannes von Schartow (c. 1155 – c. 1240). During the 13th century, lay judges were elected for life by the 
citizenry, and the aldermanic bench could itself replace departing members – with the confirmation of the 
burgrave. 

Blood feuds and trial by ordeal prevailed until Magdeburg Law introduced witness testimony. Merchants 
were liable for their goods and had to keep accounts. Marital law stipulated the husband's guardianship, 
but also separation of property and the wife's right to independently petition the court. Daughters and 
sons could inherit equally. Collective punishment was abolished, and the city law guaranteed citizens 
personal freedom, property rights, and the inviolability of life and limb /8/. 

In the mid‐13th century, a multi‐volume legal code, representing the prevailing law, was compiled privately 
within the circle of Magdeburg's lay judges. At its core, it comprises the "Magdeburg lay judge's Law" and 
the "Law Book of Court Organization," also known as Magdeburg's city law. Within the city walls, the city 
law (city code) applied. The figure of Roland served as a symbol of this. The aforementioned legal codes, 
together with the "Saxon City Code Chronicle" constitute the City Code Vulgate /17/. 
 
The author(s) of the aforementioned records are to be sought among the lay judges and archiepiscopal 
ministeriales. The von Schartau (Schartow) family served in these positions in the Archdiocese of 
Magdeburg from the 12th century onwards. Rosenstock /4/ concludes from this that at least one of the 
Lords of Schartau – possibly the lay judge Werner von Schartau (c. 1180 – c. 1250) – was involved in the 
constitution. 

In 1261, at the request of Duke Henry III of Silesia, the Magdeburg lay judges and councilmen sent the city 
of Breslau a document written in Upper Saxon dialect outlining its legal rights in 64 paragraphs /3/ (see 
appendix). This legal document mentions a "Heyno" among the Magdeburg lay judges. It is now 
documented that Heine Heinrich Schartow (c. 1215 – c. 1294) was an lay judge at the Imperial Court of lay 
judges in Magdeburg at that time /1/. In the communication of a further 23 legal articles to the city of 
Breslau on November 8, 1295, the knight Heinemann von Schartow (c. 1240 – c. 1305) and his son, 
councilman Heydeke Schartow (c. 1265 ‐ c. 1330), are presumably mentioned as co‐signatories /3/pp. 30‐31. In 
1304, the Magdeburg lay judges communicated the rights of their city to the city of Görlitz /22/ p. 320. Here, 
too, the knight Heinemann von Schartow is mentioned as a co‐signatory (see appendix). 



therefore l
seminating t

 Magdebur
es in Eastern
ering to Ma
t, in turn, as
nsmitted Ma
rt rulings fr

ing the Refo
off from th
s conquered
ection of le

 map shows
ir municipa

ikely that th
the legal cu

g court syst
n Europe, s
agdeburg la
ssumed the
agdeburg la
rom the 14t

ormation, t
e legal reco
d and devas
gal proverb

s the situat
l law upon t

he von Scha
ustoms of th

tem was ev
uch as Vilni
aw regularly
e function o
aw could th
th and 15th 

he Magdeb
ourse to Ma
stated by im
bs was destr

ion at the e
their found

artau (Schar
he time.  

idently so c
us, Kaunas,
y submitted
f a superior
us be conti
centuries.  

burg court s
gdeburg. In

mperial troo
royed in the

end of the 1
ing (Figure 

  

3 

rtow) family

compelling t
, Kyiv, and M
d inquiries to
r court (e.g.
nuously sup

ystem lost 
n May 1631
ops of the Ca
e fire. The c

15th century
3). 

y played a s

that it sprea
Minsk. In ca
o the Magd
, Krakow, W
pplemented

importance
 – during th
atholic Leag
court of lay j

y. Over 1,00

significant ro

ad rapidly a
ases of dispu
eburg court
Wroclaw, Ol
d by further

e because C
he Thirty Ye
gue under t
judges was 

00 cities ado

 Figure 3: Spr

ole in recor

and was ado
uted legal q
rt or to a "da
lomouc, Op
r reported le

atholic terr
ears' War – M
he general 
lost.  

opted Magd

read of Magdebu

rding and 

opted by ot
questions, c
aughter city
pava, etc.). T
egal cases a

ritories were
Magdeburg
Tilly. The 

deburg Law

urg Law 
/7/
 

her 
ities 
y" 
The 
and 

e 
g 

w as 



gdeburg Law
il 1834). The
ce 1808 on t

e 4: Monument to

ce 2011, citi
morial to M
insula. The 

w remained
e "Monume
the banks o

o Magdeburg Law

izens of Ma
Magdeburg L
13 pillars e

d in effect in
ent to Magd
of the Dniep

w in Kyiv (wikiped

agdeburg, th
Law /15/. The
each represe

 

n some East
deburg Law
per in the Po

dia.org) 

hrough a sp
e memorial 
ent a city go

4 

tern Europe
w" (Пам’ятн
odil district 

pecially foun
was inaugu
overned by 

ean cities w
ик Магдебу
/14/ (Image 

nded associ
urated in De
Magdeburg

ell into the 
ургзькому 
4). 

ation, have 
ecember 20
g Law. 

19th centu
праву) has 

   

 been camp
024 on the K

   

ury (e.g., in K
stood here

paigning for
Kleiner Wer

Kyiv 
e 

r a 
rder 



 

5 
 

References and sources: 

/1/ Hertel, G.: Urkundenbuch der Stadt Magdeburg, 1892 

/2/ Hertel, G.: Die ältesten Lehnbücher der Magdeburgischen Erzbischöfe, 1883 

/3/ Laband, P.: Magdeburger Rechtsquellen, Königsberg 1869  

/4/ Rosenstock, E.: Ostfalens Rechtsliteratur unter Friedrich II. ‐ Texte und Untersuchungen, 1912 

/5/ Pötschke, D.: …dy schepen scholden dat in unser heren kameren halen.‐ Verhältnis des Schöffen‐ 
       gerichts der Stadt Burg und des Burger Landgerichtes zum Magdeburger Schöffenstuhl, 2012 

/6/ Henning, J.: Das Kastell contra Magadaburg von 806 AD und die karolingischen Kastelle an der Elbe‐ 
       Saale‐Grenze – Ausgrabungen auf dem Weinberg von Hohenwarthe. Archäologie in Sachsen‐Anhalt–  
       Sonderband 16 (2011), S. 133‐144 

/7/ Ernst E., Lück H. (Hg.): Rechts‐ und Sprachtransfer in Mittel‐ und Osteuropa. Sachsenspiegel und 
       Magdeburger Recht. Berlin 2008 (IVS saxonico‐maidebvrgense in Oriente 1). 

/8/ Kroeschell, K.: „Weichbild, Weichbildrecht“, in: Lexikon des Mittelalters, Bd. 8, S. 2093 ff. 

/9/ Alexander v.Daniels/Fr. v.Gruben (Hg.): Das Sächsische Weichbildrecht – Jus Municipale Saxonum, 
      Bd. 1, Berlin 1858 

/10/ Riedel, A. F.: Beiträge zur Kunde des deutschen Rechts, Königsberg 1834, S. 11  

/11/ Die Regelung des Weichbildrechts wird als lex specialis gegenüber dem Sachsenspiegel betrachtet. 
         vgl.: Clausdieter Schott, Magdeburger Recht und Sachsenspiegel – Stadtrecht und Landrecht, in: 
         Dieter Pötschke/ Gerd Lingelbach/Bernd Feicke (Hg.), Das Burger Landrecht und sein 
         rechtshistorisches Umfeld (HarzForschungen 30), Berlin/Wernigerode 2014, S. 143‐160.  

/12/ Michael Scholz, Ein Herzogtum im Kolonisationsland? Der ducatus transalbinus des Erzbischofs von 
         Magdeburg 1191, in: Dieter Pötschke u. a. (Hg.), Das Burger Landrecht (wie Anm. 11). S. 180‐193.  

/13/ Zimmer K.: Das Burger Landrecht. Ein spätmittelalterliches Rechtsbuch aus dem Kernland des 
         Sachsenspiegelrechts (Studien zur Landesgeschichte 8), Halle/Saale 2003, S. 29 ff. 

/14/ Kümper, H.: Magdeburger Recht. In: Online‐Lexikon zur Kultur und Geschichte der Deutschen im 
         östlichen Europa, 2012. URL: ome‐lexikon.uni‐oldenburg.de/p32868 (Stand 06.03.2012). 

/15/ Wegehaupt, Uwe: Geschichtliche und heutige Bedeutung des Magdeburger Rechts, 2020 

/16/ Matthäus Merian: “Topographia Saxoniae Inferioris“, Frankfurter Kunstverein 1853  

/17/ Kümper, H.: Sachsenrecht. Studien zur Geschichte des sächsischen Landrechts in Mittelalter 
         und früher Neuzeit, Berlin 2009, S. 392 ff. 

/18/ Bütow, S.: Stendal. Eine mittelalterliche Stadtgemeinschaft Magdeburger Prägung zwischen 
         Konsens und Konflikt, in: Das Magdeburger Recht. Baustein des modernen Europa, 30.06.2021, 
         https://magdeburg‐law.com/de/magdeburger‐recht/historische‐staedte/stendal/ 

/19/ Schich, W.: Die slawische Burgstadt und die frühe Ausbreitung des Magdeburger Rechts ostwärts 
         der Elbe, in: Wirtschaft und Kulturlandschaft. Gesammelte Beiträge 1977 bis 1999 zur Geschichte 
         der Zisterzienser und der “Germania Slavica”, Berlin 2007, S. 223–261 

/20/ Rathmann: Geschichte der Stadt Magdeburg, Bd. 1, S. 379 

/21/ Pertz, G. H. (Hg.): Vita Norberti archiepiscopi Magdeburgensis. MGH Scriptores 12, 
         Hannover 1856, Nachdruck Stuttgart/New York 1963, S. 698. 
/22/ Gaupp, E. Th.: Das alte Magdeburgische und Hallische Recht, Breslau 1826 



achment 

yno” could ref

283, §§ 65‐

ht Heinemann

v.1, 1304, th

fer to the lay j

‐79 were ad

n von Scharto

he Magdebu

judge Heine v

dded and co

ow (juror) and

urg lay judg

v. Schartow (c

onfirmed by

d his son Heyd

ges commun

  Knight He

6 

 Notificatio

 

 
ca. 1215 – ca. 

y Duke Henr

 Notificatio

  

deke Schartow

nicated the 

einemann von

on of 64 legal arti

1294). 

ry IV of Siles

on of 23 legal arti

w (councilman

rights of th

n Schartow (j

cles
 /3/ p. 14‐23

 

sia‐Breslau 

cles, 8. Nov. 1295

n) as co‐signat

heir city to t

uror) as co‐sig

/14/. 

5 
/3/

 

tories /3/p. 30‐31 

the city of G

gnatory 

Görlitz. /22/ p. 3

 

20. 


